
は
じ
め
に

い
わ
ゆ
る
興
銀
事
件
で
は
、
３
７
６
０
億
円
余
と

い
う
巨
額
な
貸
倒
損
失
の
是
非
が
争
わ
れ
、
還
付
加

算
金
を
含
め
る
と
国
税
・
地
方
税
を
合
わ
せ
て
約

２
０
０
０
億
円
と
い
う
財
政
に
も
無
視
で
き
な
い
金

員
が
旧
興
銀
の
も
の
と
な
る
か
、
国
庫
等
の
も
の
に

な
る
か
が
争
わ
れ
た
。
下
級
審
段
階
で
は
、
そ
の
結

論
を
異
に
し
た
が
最
高
裁
判
決
は
、
興
銀
側
に
軍
配

を
上
げ
た
。

こ
の
最
高
裁
判
決
が
社
会
的
に
与
え
た
衝
撃
の
大

き
さ
に
対
応
し
て
か
、
国
税
庁
は
、
当
該
最
高
裁
判

決
を
踏
ま
え
て
貸
倒
れ
の
判
定
に
関
す
る
納
税
者
か

ら
の
事
前
照
会
を
全
国
各
国
税
局
で
受
け
付
け
る
と

い
う
（「
税
務
の
動
向
」
速
報
税
理
２
０
０
５
年
４

月
１
日
号
８
頁
等
参
照
）。

こ
の
よ
う
な
事
前
照
会
に
お
い
て
、
国
税
当
局
が

ど
の
よ
う
に
対
処
し
て
い
る
か
は
明
ら
か
で
は
な
い

が
、
本
稿
で
は
、
興
銀
事
件
の
経
緯
を
振
り
返
り
、

特
に
、
最
高
裁
判
決
の
内
容
を
吟
味
し
た
上
で
、
同

判
決
が
貸
倒
れ
処
理
に
及
ぼ
す
影
響
を
探
る
こ
と
と

す
る
。

１
、
興
銀
事
件
の
概
要

�

大
手
都
市
銀
行
で
あ
り
、
住
宅
金
融
専
門
会

社
で
あ
る
Ｔ
社
の
母
体
行
で
あ
っ
た
興
銀
（
原
告
、

被
控
訴
人
、
上
告
人
）
は
、
平
成
７
年
４
月
１
日
か

ら
同
８
年
３
月
３１
日
ま
で
の
事
業
年
度
（
以
下
「
本

件
事
業
年
度
」
と
い
う
。）
分
法
人
税
に
つ
い
て
、

Ｔ
社
に
対
す
る
貸
付
債
権
３
７
６
０
億
円
余
（
以
下

「
本
件
債
権
」
と
い
う
。）
を
債
権
放
棄
（
以
下
「
本

件
債
権
放
棄
」
と
い
う
。）
し
、
本
件
債
権
放
棄
が

貸
倒
損
失
に
当
た
る
と
し
て
確
定
申
告
し
た
。

本
件
債
権
放
棄
は
、
興
銀
と
Ｔ
社
間
で
平
成
８
年

３
月
２９
日
付
で
締
結
さ
れ
た
債
権
放
棄
約
定
書
（
以

下
「
本
件
約
定
書
」
と
い
う
。）
に
基
づ
く
も
の
で

あ
る
。
本
件
約
定
書
は
、『
Ｔ
社
の
「
営
業
譲
渡
の
実

行
及
び
解
散
の
登
録
」
が
平
成
８
年
１２
月
末
日
ま
で

に
行
わ
れ
な
い
こ
と
を
解
除
条
件
と
し
て
本
件
債
権

等
を
放
棄
す
る
こ
と
』
等
を
内
容
と
し
た
。
ま
た
、

こ
の
よ
う
な
解
除
条
件
が
付
さ
れ
る
背
景
と
し
て

は
、
平
成
８
年
３
月
当
時
、
い
わ
ゆ
る
住
専
処
理
法

の
制
定
、
公
的
資
金
に
よ
る
支
援
等
の
住
専
問
題
が

政
治
的
に
解
決
す
る
に
至
ら
ず
、
Ｔ
社
自
身
２
兆
円

余
の
総
負
債
に
対
し
約
４０
％
の
返
済
資
産
を
有
し
、

興
銀
も
、
本
件
事
業
年
度
中
に
本
件
債
権
放
棄
に
見

合
う
有
価
証
券
売
却
に
よ
る
益
出
し
を
行
っ
て
い

た
。�

こ
れ
に
対
し
、
Ｙ
税
務
署
長
（
被
告
、
控
訴

人
、
被
上
告
人
）
は
、
本
件
債
権
放
棄
は
貸
倒
損
失

に
当
た
ら
な
い
と
す
る
更
正
処
分
（
以
下
「
本
件
更

正
」
と
い
う
。）
等
を
し
た
。
興
銀
は
、
本
件
更
正

等
を
不
服
と
し
て
、
本
訴
を
提
起
し
た
も
の
で
あ

る
。一

審
の
東
京
地
裁
平
成
１３
年
３
月
２
日
判
決
（
判

例
時
報
１
７
４
２
号
２５
頁
）
は
、
本
件
債
権
放
棄
は

貸
倒
損
失
に
当
た
る
と
し
て
興
銀
の
請
求
を
認
容
し

た
が
、
控
訴
審
の
東
京
高
裁
平
成
１４
年
３
月
１４
日
判

決
（
判
例
時
報
１
７
８
３
号
５２
頁
）
は
、
本
件
債
権

放
棄
は
貸
倒
損
失
に
当
た
ら
な
い
と
し
て
一
審
判
決

を
取
り
消
し
た
。

か
く
し
て
、
最
高
裁
判
決
の
行
方
が
注
目
さ
れ
て

い
た
が
、
最
高
裁
平
成
１６
年
１２
月
２４
日
第
二
小
法
廷

判
決
（
平
成
１４
年
（
行
ヒ
）
第
１
４
７
号
）
は
、
本

件
債
権
放
棄
は
貸
倒
れ
に
当
た
る
と
し
た
原
判
決
を

破
棄
し
、
興
銀
の
請
求
を
認
容
し
た
。

２
、
本
件
各
判
決
の
特
徴

�

前
述
し
た
よ
う
に
、
本
件
各
判
決
は
、
一
審

判
決
と
最
高
裁
判
決
が
本
件
債
権
放
棄
の
貸
倒
れ
を

認
め
た
の
に
対
し
、
控
訴
審
判
決
が
そ
の
貸
倒
れ
を

否
認
し
て
い
る
。
し
た
が
っ
て
、
そ
れ
ぞ
れ
の
判
決

の
理
由
が
異
な
る
の
は
当
然
で
あ
る
と
し
て
も
、
一

審
判
決
と
最
高
裁
判
決
と
も
そ
の
理
由
付
け
が
異
な

っ
て
お
り
、
本
件
に
お
け
る
貸
倒
れ
認
定
の
難
し
さ

を
物
語
っ
て
い
る
。

す
な
わ
ち
、
一
審
判
決
は
、
貸
倒
損
失
の
認
定
に

関
し
、
そ
れ
に
関
す
る
直
接
規
定
（
法
人
税
法
２２
条

３
項
、
４
項
、
３３
条
２
項
）
で
は
な
い
法
人
税
法
４

条
を
ま
ず
引
用
し
、
法
人
税
法
の
解
釈
基
準
と
し
て

は
一
般
法
理
で
あ
る「
社
会
通
念
」を
大
前
提
と
し
、

し
か
も
、
解
除
条
件
と
い
う
民
法
上
の
効
力
を
積
極

的
に
解
し
た
上
で
、
本
件
債
権
は
当
時
社
会
通
念
上

回
収
で
き
な
か
っ
た
旨
判
示
し
て
い
る
。
こ
の
よ
う

な
認
定
手
法
は
、
本
件
債
権
が
結
果
的
に
は
回
収
で

き
な
か
っ
た
と
い
う
結
果
論
を
意
識
し
、
そ
の
予
断

に
沿
う
結
論
を
導
き
出
す
方
法
と
し
て
は
有
効
で
あ

る
よ
う
に
考
え
ら
れ
る
（
品
川
芳
宣

「
条
件
付
債

権
放
棄
と
貸
倒
損
失
の
計
上
時
期
」
税
経
通
信

２
０
０
１
年
８
月
号
２５
頁
等
参
照
）。

�

こ
れ
に
対
し
、
控
訴
審
判
決
は
、
貸
倒
損
失

に
係
る
直
接
規
定
と
当
該
規
定
に
係
る
従
前
の
解
釈

論
を
前
提
と
し
、
Ｔ
社
に
は
当
時
負
債
総
額
の
約
４０

％
に
相
当
す
る
回
収
可
能
資
産
が
残
さ
れ
て
い
た
こ

と
、
興
銀
が
本
件
債
権
放
棄
に
先
立
っ
て
含
み
益
の

あ
る
有
価
証
券
を
売
却
し
て
本
件
債
権
に
見
合
う
益

出
し
を
し
て
い
た
こ
と
等
を
認
定
し
た
上
で
、
興
銀

に
は
本
件
事
業
年
度
末
に
解
除
条
件
付
で
本
件
債
権

放
棄
を
せ
ざ
る
を
得
な
か
っ
た
事
情
を
も
考
慮
し
、

当
該
貸
倒
れ
を
否
定
し
た
。

こ
の
よ
う
な
判
断
は
、
後
述
す
る
貸
倒
損
失
に
係

る
解
釈
論
等
に
照
ら
し
て
む
し
ろ
自
然
で
あ
る
よ
う

に
考
え
ら
れ
る
が
、
本
件
に
お
い
て
は
、
結
果
的
に

は
本
件
債
権
は
回
収
で
き
な
か
っ
た
の
で
あ
る
か

ら
、
現
時
点
で
考
え
る
と
違
和
感
を
伴
う
こ
と
に
な

る
。
ま
た
、
そ
の
こ
と
が
、
従
前
の
貸
倒
損
失
に
係

る
解
釈
論
等
に
対
す
る
疑
問
を
惹
起
す
る
こ
と
に
な

る
（
中
里
実
「
貸
倒
損
失－
時
価
主
義
の
下
の
資
産

評
価
」
税
研
２
０
０
２
年
７
月
号
３９
頁
等
参
照
）。

�

か
く
し
て
、
最
高
裁
判
決
は
、
金
銭
債
権
の

貸
倒
損
失
が
法
人
税
法
２２
条
３
項
３
号
に
い
う
「
当

該
事
業
年
度
の
損
失
の
額
」
に
当
た
る
た
め
に
は
、

当
該
金
銭
債
権
の
全
額
が
回
収
不
能
で
あ
る
こ
と
を

要
し
（
同
法
３３
条
２
項
参
照
）、全
額
が
回
収
不
能
で

あ
る
こ
と
は
客
観
的
に
明
ら
か
で
な
け
れ
ば
な
ら

ず
、
そ
の
こ
と
は
、
債
務
者
の
資
産
状
況
等
社
会
通

念
に
従
っ
て
総
合
的
に
判
断
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な

い
旨
判
示
し
た
上
で
、
本
件
債
権
に
つ
い
て
は
、
平

成
８
年
３
月
末
ま
で
に
そ
の
回
収
を
図
る
こ
と
は
社

会
通
念
上
不
可
能
と
な
っ
て
お
り
、
そ
の
全
額
が
回

収
不
可
能
で
あ
る
こ
と
は
客
観
的
に
明
ら
か
に
な
っ

て
い
た
と
い
う
べ
き
で
あ
る
旨
判
示
し
て
い
る
。

こ
の
判
示
に
つ
い
て
は
、
そ
の
結
論
自
体
は
一
審

判
決
と
同
じ
で
あ
る
が
、
そ
の
理
由
付
け
に
つ
い
て

は
む
し
ろ
控
訴
審
判
決
に
近
い
も
の
と
評
価
で
き

る
。
す
な
わ
ち
、
金
銭
債
権
の
貸
倒
損
失
計
上
に
お

い
て
そ
の
全
額
が
回
収
不
能
で
あ
る
こ
と
を
要
し
、

そ
の
回
収
不
能
が
客
観
的
に
明
ら
か
で
な
け
れ
ば
な

ら
な
い
と
す
る
こ
と
は
、
法
人
税
法
２２
条
３
項
と
３３

条
２
項
の
規
定
の
解
釈
か
ら
導
き
出
さ
れ
る
も
の
で

あ
り
、
一
審
判
決
の
よ
う
に
、
同
法
４
条
か
ら
導
き

出
さ
れ
る
も
の
で
は
な
い
。

も
っ
と
も
、
そ
の
結
論
に
お
い
て
は
、
一
審
判
決

と
同
じ
く
す
る
も
の
で
あ
る
が
、
そ
の
こ
と
は
、
本

件
事
件
の
個
別
、
特
異
性
に
鑑
み
、
本
件
債
権
が
回

収
で
き
な
か
っ
た
と
い
う
結
果
論
に
影
響
を
受
け
て

い
る
こ
と
は
否
定
で
き
な
い
も
の
と
考
え
ら
れ
る
。

３
、
貸
倒
損
失
の
解
釈
論
と
の
関
係

�

と
こ
ろ
で
、
貸
倒
損
失
の
損
金
算
入
の
根
拠

規
定
で
あ
る
法
人
税
法
２２
条
３
項
３
号
の
規
定
の
解

釈
（
認
定
）
に
つ
い
て
は
、
法
人
税
基
本
通
達
９－

６－

１
な
い
し
９－

６－

３
に
よ
る
取
扱
い
、
関
係

裁
判
例
（
大
阪
地
裁
昭
和
４４
年
５
月
２４
日
判
決
・
税

資
５６
号
７
０
３
頁
等
参
照
）
等
に
依
拠
し
て
き
た

が
、
こ
れ
ら
の
考
え
方
の
う
ち
、
本
件
に
関
連
す
る

も
の
を
整
理
す
る
と
、
次
の
と
お
り
で
あ
る
（
品
川

芳
宣
「
法
人
税
法
に
お
け
る
貸
倒
損
失
の
計
上
時

期
」
金
子
宏
先
生
古
稀
祝
賀
『
公
法
学
の
法
と
政
策

上
巻
』（
有
斐
閣
）
４
５
１
頁
参
照
）。

Ａ
、
債
務
者
側
の
事
由

①

破
産
、
和
議
、
会
社
更
生
、
債
権
者
協
議
等

に
お
い
て
支
払
不
能
等
を
推
定
し
得
る
対
外
的
措
置

が
採
ら
れ
た
こ
と

②

事
業
の
解
散
、
休
業
等
の
事
業
の
継
続
性
を

否
定
す
る
事
実
が
生
じ
、
か
つ
、
相
当
期
間
継
続
し

て
債
務
超
過
の
状
態
に
あ
る
こ
と

③

営
業
収
益
が
連
年
悪
化
し
て
お
り
、
回
復
の

見
込
み
が
な
い
こ
と

④

銀
行
等
の
金
融
機
関
か
ら
の
融
資
が
途
絶
え

て
お
り
、
そ
の
期
待
も
見
込
め
な
い
こ
と

Ｂ
、
債
権
者
側
の
事
由

①

債
権
放
棄
の
場
合
に
は
、
債
務
者
に
対
す
る

贈
与
的
意
思
が
推
測
で
き
な
い
こ
と

②

当
該
債
権
に
つ
い
て
担
保
権
を
有
し
な
い

か
、
担
保
権
を
有
し
て
い
て
も
劣
後
性
担
保
で
あ
っ

て
回
収
が
困
難
で
あ
る
こ
と

③

貸
倒
損
失
の
計
上
に
お
い
て
利
益
操
作
的
な

要
素
が
な
い
こ
と

④

債
権
回
収
を
強
行
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
関

係
会
社
の
倒
産
、
社
会
的
非
難
等
を
招
来
し
、
債
権

回
収
上
の
経
済
的
デ
メ
リ
ッ
ト
を
受
け
る
た
め
、
債

権
放
棄
を
余
儀
な
く
さ
れ
て
い
る
こ
と

�

以
上
の
解
釈
（
認
定
）
論
を
本
件
の
事
実
関

係
に
照
ら
し
て
み
る
と
、
次
の
よ
う
な
こ
と
が
言
え

る
。
ま
ず
、
債
務
者
で
あ
る
Ｔ
社
側
に
は
、
前
述
の

Ａ
の
①
か
ら
④
の
う
ち
、
③
の
要
件
を
充
足
し
て
い

た
も
の
と
認
め
ら
れ
る
が
、
他
の
要
件
に
つ
い
て
は

確
定
し
て
い
た
わ
け
で
は
な
い
。
ま
た
、
債
権
者
で

あ
る
興
銀
側
に
は
、
Ｂ
の
①
か
ら
④
の
う
ち
、
④
を

ど
の
よ
う
に
評
価
す
る
か
が
問
題
と
な
り
、
最
高
裁

判
決
の
よ
う
な
認
定
も
考
え
ら
れ
る
が
、
③
に
つ
い

て
は
、
控
訴
審
判
決
が
利
益
操
作
の
事
実
を
認
め
て

い
る
こ
と
を
重
視
す
べ
き
も
の
と
考
え
ら
れ
る
。

こ
の
よ
う
に
考
察
し
て
み
る
と
、
平
成
８
年
３
月

末
現
在
に
お
い
て
、
本
件
債
権
が
全
額
回
収
で
き
な

か
っ
た
も
の
と
判
断
す
る
こ
と
は
、
相
当
に
困
難
で

あ
っ
た
こ
と
が
窺
え
る
。
そ
の
こ
と
は
、
当
時
、
都

市
銀
行
１３
行
の
う
ち
、
住
専
関
係
の
不
良
債
権
を
平

成
８
年
３
月
期
に
貸
倒
れ
処
理
し
た
の
は
興
銀
と
旧

日
本
長
期
信
用
銀
行
の
２
行
に
過
ぎ
な
か
っ
た
こ
と

が
如
実
に
物
語
っ
て
い
る
。そ
う
で
あ
れ
ば
、当
時
、

本
件
債
権
が
全
額
回
収
で
き
な
い
と
い
う
社
会
通
念

が
成
立
し
て
い
た
か
否
か
は
、
相
当
に
疑
わ
し
い
こ

と
に
も
な
る
。

も
っ
と
も
、
住
専
関
係
の
不
良
債
権
処
理
に
つ
い

て
は
、
当
時
、
社
会
的
に
も
政
治
的
に
も
大
き
な
問

題
と
な
り
、
結
果
的
に
は
、
母
体
行
の
責
任
が
厳
し

く
咎
め
ら
れ
る
こ
と
と
な
っ
た
。
そ
の
意
味
で
は
、

本
件
の
最
高
裁
判
決
も
、
妙
に
説
得
力
を
有
す
る
こ

と
と
な
り
、
少
な
く
と
も
現
時
点
で
の
社
会
通
念
に

は
合
致
す
る
こ
と
と
な
る
。

４
、
最
高
裁
判
決
の
実
務
へ
の
影
響

�

と
も
あ
れ
、
本
件
の
最
高
裁
判
決
は
、
そ
の

衝
撃
が
大
き
か
っ
た
だ
け
に
、
今
後
の
貸
倒
処
理
の

実
務
に
も
種
々
の
影
響
を
及
ぼ
す
こ
と
が
期
待
さ
れ

て
い
る
（
大
渕
博
義
「
旧
興
銀
最
高
裁
判
決
の
論
点

と
課
税
実
務
へ
の
影
響
」
税
務
弘
報
２
０
０
５
年
４

月
号
８
頁
等
参
照
）。

確
か
に
、
課
税
の
実
務
に
お
い
て
は
、
税
務
官
庁

側
は
、
法
人
税
基
本
通
達
９－

６－

１
等
の
取
扱
い

を
厳
格
に
適
用
し
が
ち
で
あ
り
、
納
税
者
側
と
の
ト

ラ
ブ
ル
が
絶
え
な
か
っ
た
こ
と
も
事
実
で
あ
る
。
そ

の
意
味
で
は
、
国
税
庁
が
最
高
裁
判
決
に
対
処
し

て
、
各
国
税
局
に
対
し
て
事
前
照
会
を
指
示
し
た
と

い
う
こ
と
は
、
今
後
、
貸
倒
れ
の
認
定
に
お
い
て
税

務
官
庁
側
も
慎
重
か
つ
弾
力
的
な
姿
勢
を
示
す
の
で

は
な
い
か
と
期
待
も
で
き
る
。
そ
の
こ
と
が
実
現
す

れ
ば
、
最
高
裁
判
決
の
最
大
の
功
績
（
効
果
）
で
あ

っ
た
と
評
価
で
き
る
。

�

し
か
し
な
が
ら
、
法
人
税
法
２２
条
３
項
３
号

と
３３
条
２
項
の
規
定
を
前
提
と
す
る
限
り
、
法
人
税

基
本
通
達
９－

６－

１
な
い
し
９－

６－

３
が
こ
と

さ
ら
法
令
に
反
し
た
取
扱
い
を
定
め
て
い
る
も
の
と

も
解
さ
れ
ず
、
ま
た
、
従
前
の
裁
判
例
等
を
含
め
た

解
釈
論
が
こ
と
さ
ら
異
質
な
も
の
で
あ
る
と
も
評
価

し
難
い
。

そ
う
で
あ
れ
ば
、
今
回
の
最
高
裁
判
決
が
下
さ
れ

た
か
ら
と
い
っ
て
、
貸
倒
れ
処
理
の
実
務
に
お
い
て

大
き
な
変
化
が
生
じ
る
と
も
考
え
ら
れ
な
い
。
た

だ
、
貸
倒
損
失
の
認
定
の
み
な
ら
ず
損
金
一
般
の
認

定
に
お
い
て
は
、
企
業
会
計
上
（
納
税
者
側
）
は
保

守
主
義
の
要
請
か
ら
早
め
に
計
上
し
が
ち
で
あ
る
の

に
対
し
、
税
務
官
庁
側
は
、
未
確
定
な
損
金
を
排
除

す
る
た
め
に
そ
の
計
上
を
遅
ら
せ
よ
う
と
し
て
き
た

し
、
そ
の
こ
と
が
両
者
の
論
争
の
種
に
も
な
っ
て
き

た
。と

こ
ろ
が
、今
回
の
最
高
裁
判
決
が「
社
会
通
念
」

を
強
調
し
た
こ
と
も
あ
っ
て
、
今
後
の
貸
倒
損
失
の

認
定
に
お
い
て
は
、
通
達
上
の
枝
葉
の
用
語
に
と
ら

わ
れ
る
こ
と
な
く
、
当
該
事
案
の
実
態
に
応
じ
た
総

合
的
な
判
断
が
強
調
さ
れ
る
こ
と
が
期
待
で
き
る
。

な
お
、
本
訴
に
関
し
て
は
、
貸
倒
損
失
の
よ
う
な

損
失
の
計
上
に
お
い
て
、
法
令
上
明
文
規
定
の
存
し

な
い
「
確
定
」
又
は
「
確
実
性
」
の
要
否
が
問
題
と

さ
れ
た
（
積
極
説＝

品
川
・
各
前
掲
書
、
消
極
説＝

中
里
・
前
掲
書
等
参
照
）。こ
の
点
、
最
高
裁
判
決

は
、
こ
れ
ら
の
用
語
を
使
用
せ
ず
、「
そ
の
全
額
が
回

収
不
能
で
あ
る
こ
と
は
客
観
的
に
明
ら
か
で
な
け
れ

ば
な
ら
な
い
」
と
い
う
言
い
方
を
採
用
し
て
い
る
。

こ
の
よ
う
に
、「
確
定
」
又
は
「
確
実
性
」
と
い
う

用
語
を
使
用
し
な
か
っ
た
こ
と
に
つ
い
て
は
、
論
者

に
よ
っ
て
評
価
が
異
な
る
も
の
と
思
わ
れ
る
が
、「
確

定
」
・
「
確
実
性
」
で
あ
れ
、「
客
観
的
に
明
ら
か
」

で
あ
れ
、
不
明
確
な
貸
倒
損
失
の
計
上
を
否
定
し
て

い
る
こ
と
に
は
変
わ
り
は
な
い
。
そ
う
で
あ
れ
ば
、

こ
れ
ら
の
論
争
に
も
、
最
高
裁
判
決
が
一
つ
の
ピ
リ

オ
ド
を
与
え
た
と
も
解
さ
れ
る
。

興
銀
最
高
裁
判
決
が

貸
倒
れ
処
理
に
及
ぼ
す
影
響
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